OLG Bremen, 21.05.1999, 4 UF 5/99

Iranisches Scheidungs- und Sorgerecht: Mihandlungen von
Familienangehorigen als Scheidungsgrund; tatséichliche
Personensorge; Volljahrigkeit

Leitsatz

1. MiBBhandlungen von Familienangehorigen durch den Ehemann kénnen den
Scheidungstatbestand des iran ZGB Art 1130 erfiillen.

2. Bei Anwendung iranischen Sorgerechts ist nach der Scheidung der Mutter, bei der die 9
und 15 Jahren alten Kinder leben, in der Regel die tatsdchliche Personensorge - ggf
einschlieBlich des Aufenthaltsbestimmungsrechts und des Rechts zur Vertretung in
Unterhaltssachen - zu iibertragen, wihrend dem Vater das Sorgerecht im iibrigen verbleibt.

3. Zur Frage des Eintritts der Volljahrigkeit nach iranischem Recht.

Fundstellen

OLGR Bremen 1999, 278-279 (Leitsatz und Griinde)
FamRZ 1999, 1520-1522 (Leitsatz und Griinde)

Verfahrensgang

vorgehend AG Bremen, 21. Dezember 1998, Az: 65 F 2368/98

Tenor

1. Die Berufung des Antragsgegners gegen das Verbundurteil des Amtsgerichts
Bremen, Familiengericht, vom 21.12.1998 wird zuriickgewiesen, soweit es den
Scheidungsausspruch (Ziff. I.) betrifft.

2. Soweit es den Ausspruch zur elterlichen Sorge betrifft (Ziff. II. des vorgenannten
Urteils), werden die Rechtsmittel beider Parteien mit der MaB3gabe zuriickgewiesen, daf3 die
Sorgerechtsregelung betreffend K., geb. ..., und N., geb. ..., wie folgt gefal3t wird:

Die tatsdchliche Personensorge 1.S.d. Art. 1169 des iranischen ZGB einschlieBlich des
Aufenthaltsbestimmungsrechts und des Rechts zur Vertretung der Kinder in
Unterhaltssachen fiir beide Kinder wird der Kindesmutter iibertragen. Das Sorgerecht im

tibrigen iibt der Kindesvater aus.

3. Die Kosten der Berufungsinstanz tragen die Antragstellerin zu 1/7, der
Antragsgegner zu 6/7. Hinsichtlich der erstinstanzlichen Kosten bleibt es bei der

Entscheidung des Familiengerichts.

4. Das Urteil ist hinsichtlich der Kostenentscheidung vorldufig vollstreckbar.

5. Der Streitwert der Berufungsinstanz betrdagt 5.500,- DM (Scheidung 4.000,- DM,
elterliche Sorge 1.500 ,- DM).

Tatbestand

1 Von der Darstellung des Tatbestandes im einzelnen wird gem. § 543 1 ZPO
abgesehen.

Entscheidungsgriinde

2 Die Parteien sind iranische Staatsangehorige. Sie leben seit September 1998
getrennt. Das Familiengericht hat durch das angefochtene
Scheidungsverbundurteil auf Antrag der Antragstellerin und gegen den Willen des
Antragsgegners die Ehe der Parteien geschieden. Das Sorgerecht fiir die beiden
gemeinsamen Tochter K., geb. ..., und N., geb. ... hat das Familiengericht in der Weise



geregelt, dal} es fiir beide Tochter die Personensorge der Mutter und die
Vermogenssorge dem Vater iibertragen hat. Beide Parteien greifen die getroffene
Sorgerechtsregelung im Rechtsmittelwege an. Der Antragsgegner verfolgt dariiber
hinaus sein Ziel der Abweisung des Scheidungsantrages weiter.

L

Soweit es den Scheidungsausspruch betrifft, ist die zuldssige Berufung des
Antragsgegners unbegriindet.

Das Familiengericht hat zu Recht und mit zutreffender Begriindung seine
internationale Zustdndigkeit und die Anwendbarkeit iranischen materiellen Rechts auf
das Scheidungsbegehren angenommen. Dem Familiengericht ist auch darin
zuzustimmen, da3 im Ergebnis die Voraussetzungen fiir eine Ehescheidung nach
iranischem Recht vorliegen. Dabei kann dahinstehen, ob - wie es das Familiengericht
angenommen hat - der Scheidungsantrag bereits nach Art. 1129 II des iranischen
Zivilgesetzbuches (im folgenden: ZGB) begriindet ist, also wegen Unvermogens des
(hier seit langerem unverschuldet arbeitslosen) Ehemannes, die Kosten fiir den
Unterhalt sicherzustellen. Dies hidngt davon ab, ob die Vorschrift auch Fille
unverschuldeter Leistungsunfihigkeit umfa3t (bejahend Henrich, [PRax 1995, 166 ,
167; vgl. auch OLG Diisseldorf, FamRZ 1998, 1113 ) und ob ggf. ein solches
Verstidndnis der Vorschrift zu einem gegen den deutschen ordre public ( Art. 6 EGBGB
) verstoBenden Ergebnis fithren wiirde, was der Antragsgegner mit beachtlichen
Argumenten geltend macht. Denn jedenfalls ist der Scheidungsantrag aus Art. 1130
Z.GB begriindet.

Nach den Angaben der Parteien und der beiden Kinder bei ihren Anhorungen durch das
Familiengericht und - im zweiten Rechtszug - durch den Berichterstatter ist davon
auszugehen, dal der Antragsgegner wiederholt die Antragstellerin und die Tochter K.
milBhandelt hat. Beide Kinder haben bestitigt, was auch die Antragstellerin angegeben
hat, daB3 ndmlich der Antragsgegner bis zu deren Auszug nicht nur seine Ehefrau
geschlagen, sondern seit langem auch K. stindig miShandelt habe. Er habe K. zum Teil
mit Holz oder mit anderen Gegenstidnden geschlagen. Einmal habe er ihre Hinde in eine
Steckdose gefiihrt. Nach den Angaben der Kinder, die der Antragsgegner im iibrigen
auch nicht substantiiert bestritten hat, kann es keinen ernsthaften Zweifel an
MiBhandlungen von Familienangehorigen durch den Antragsgegner geben. Ein
Festhalten an der Ehe wiirde unter diesen Umstédnden fiir die Antragstellerin eine Hérte
1.S. des Art. 1130 ZGB bedeuten. Sie wiirde sich dariiber hinaus im Sinne dieser
Bestimmung -jedenfalls gegeniiber der Tochter K. - schuldig machen, wenn sie die Ehe
aufrechterhielte, so dal} es nicht auf die Frage ankommt, ob das Schuldigwerden bei
einem Festhalten an der Ehe kumulativ zu dem Vorliegen einer Hirte hinzukommen
muf (vgl. dazu Rahm/Kiinkel/Breuer, Handbuch des Familiengerichtsverfahrens, VIII
Rn. 212 "Iran"). Die Antragstellerin hat schlieBlich ihr Scheidungsbegehren auch
unverziiglich i.S. des Art. 1131 ZGB geltend gemacht.

IL

Soweit es die Sorgerechtsentscheidung betrifft, geben die zuldssigen Rechtsmittel
beider Parteien Veranlassung zu einer Korrektur der getroffenen Regelung. Im
wesentlichen sind die Rechtsmittel aber unbegriindet.

Auch die Sorgerechtsentscheidung, fiir die das Familiengericht und der Senat als
Beschwerdegericht ebenfalls international zustidndig sind (Art. 1 des Haager
Minderjidhrigenschutzabkommens vom 5.10.1961), richtet sich in der Sache nach
iranischem Recht (Art. 8 III des deutsch-iranischen Niederlassungsabkommens vom
17.2.1929). Nach den Bestimmungen der Art. 1168 ff., 1180 ff. ZGB , die fiir alle
Schiiten gelten, stehen - auch nach der Scheidung - Méddchen im Alter der Kinder der
Parteien unter der vollen elterlichen Sorge des Vaters. Jedoch hat der Richter nach
islamischen Rechtsgrundsitzen die Moglichkeit, die tatsdchliche Personensorge
(hadana) auf die Mutter zu iibertragen, wenn das Wohl der Kinder dies erfordert (vgl.
Beschluf3 des Senats vom 21.10.1991, FamRZ 1992, 343 ). Dal} das Wohl der beiden
Midchen, die bei ihren Anhorungen sowohl vor dem Familiengericht als auch im
zweiten Rechtszug den Kontakt zum Vater grundsitzlich abgelehnt haben und ganz
entschieden weiter bei der Mutter zu leben wiinschen, hier eine Ubertragung der
tatséchlichen Personensorge auf die Mutter erfordert, steht auBler Zweifel. Dies wird
auch vom Antragsgegner, der in erster Instanz der Ubertragung der Personensorge fiir
beide Tochter auf die Mutter ausdriicklich zugestimmt hat, trotz seiner
zweitinstanzlich erhobenen Vorwiirfe betreffend das Erziehungsverhalten der
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Kindesmutter in jiingster Vergangenheit nicht ernsthaft in Frage gestellt. Fraglich
kann allein sein, wie das Sorgerecht im iibrigen zu regeln ist.

Klarzustellen war zunichst, da} die Kindesmutter das

Aufenthaltsbestimmungsrecht und das Recht ausiibt, die Kinder in Unterhaltssachen
zu vertreten. Insoweit kann dahinstehen, ob diese Rechte vom Recht der tatsichlichen
Personensorge i.S.d. Art. 1169 ZGB umfalt sind, was sowohl hinsichtlich des
Aufenthaltsbestimmungsrechts (vgl. Rauscher, JR 1994, 184 , 187) als auch
hinsichtlich des Rechts zur Vertretung in Unterhaltssachen zweifelhaft erscheint (vgl.
zur Rechtslage insoweit nach deutschem Recht einerseits Palandt/Diederichsen, BGB,
58. Aufl., § 1626 Rn. 14 f., andererseits Staudinger/Peschel-Gutzeit, BGB, 12. Aufl., §
1626 Rn. 58 f.). Sind sie es nicht, so gebietet der deutsche ordre public ( Art. 6
EGBGB ) unter Beriicksichtigung der gegebenen Inlandsbeziehung (die Parteien leben
seit 1990 in Deutschland), sie der Kindesmutter zu iibertragen. Angesichts der
spannungsgeladenen Beziehung der Parteien und der beengten wirtschaftlichen
Verhiltnisse ist damit zu rechnen, dal3 es hinsichtlich des Kindesunterhalts zu
streitigen Auseinandersetzungen kommt. Im Hinblick darauf erscheint es insbesondere
auch geboten, der Kindesmutter das Recht zu iibertragen, die Belange der Kinder in
Unterhaltssachen wahrzunehmen (vgl. dazu auch BGH, FamRZ 1993, 316 , 318; OLG
Diisseldorf, a.a.0.; OLG Frankfurt, FamRZ 1991, 730, 732).

Das Sorgerecht im iibrigen hat beim Kindesvater zu verbleiben. Der deutsche ordre
public gebietet insoweit entgegen der Ansicht der Kindesmutter auch unter den
Gegebenheiten des vorliegenden Falles keinen korrigierenden Eingriff in das iranische
Recht, das eine Ubertragung dieses Teils des Sorgerechts auf die Mutter grundsitzlich
nicht vorsieht. Dal} der Verbleib der restlichen Bestandteile des Sorgerechts beim
Antragsgegner geeignet sein soll, das seelische Wohl der Kinder zu bedrohen, obwohl
es dabei um eine rein rechtliche Regelung geht, die - anders als die Regelung des
Aufenthaltsbestimmungsrechts und des Rechts zur Wahrnehmung der
Unterhaltsbelange - kaum Auswirkung auf das tdgliche Leben der Kinder haben wird,
vermag der Senat nicht zu erkennen. Das von der Kindesmutter gewiinschte Ergebnis,
ihr die gesamte elterliche Sorge zu iibertragen, 146t sich auch nicht aus Art. 1173 ZGB
herleiten. Diese Bestimmung ermoglicht - dem § 1666 BGB vergleichbar - richterliche
Eingriffe zum Schutz des Kindes bei dessen Gefdhrdung durch Vernachlédssigung oder
unmoralisches Verhalten des Vaters oder der Mutter (vgl. Rauscher, a.a.0.)- Der
Umstand, daB der Antragsgegner in der Zeit vor der Trennung das Kind K. sowie die
Antragstellerin mihandelt hat, rechtfertigt auch nach Art. 1173 ZGB keinen Entzug
der gesamten elterlichen Sorge. Das gilt auch dann, wenn die Behauptung der
Antragstellerin zutreffen sollte, da3 der Antragsgegner sie selbst auch nach der
Trennung miBhandelt habe. MaBgebend insoweit ist, welche MaBnahmen der Schutz
der Kinder erfordert. Abgesehen davon, dafl es zu MiBhandlungen des Kindes K. seit
der Trennung nicht mehr gekommen ist, sind die Kinder vor korperlichen Ubergriffen
des Vaters hinreichend dadurch geschiitzt, dal sie bei der Mutter leben und diese
insbesondere das Recht hat, iiber ihren Aufenthalt zu bestimmen. Ihr Schutz erfordert
es nicht, die gesamte elterliche Sorge -insbesondere die Vermogenssorge - vom Vater
auf die Mutter zu iibertragen.

Dem Erfordernis einer Sorgerechtsregelung steht nicht entgegen, dal nach Art. 1210
ZGB Anm. | ein Kind bereits mit Eintritt in die Pubertét, nimlich ein Madchen mit 9
Jahren, ein Junge mit 15 Jahren, volljahrig wird. Zwar richtet sich auch die Frage,
wann die Kinder der Parteien volljahrig werden, nach iranischem Recht als dem
Heimatrecht der Kinder (Art. 8 III des deutsch-iranischen Niederlassungsabkommens;
vgl. auch Art. 7 I EGBGB). Doch erscheint bereits zweifelhaft, ob Art. 1210 ZGB
Anm. 1 die Volljahrigkeit im Sinne des deutschen Rechts meint oder nicht lediglich im
Hinblick auf Art. 1041 ZGB eine Aussage zur Pubertit als Voraussetzung der
Ehefidhigkeit macht (vgl. Bergmann/Ferid, Internationales Ehe- und Kindschaftsrecht,
Iran, S. 14a, OLG Koln, NJWE-FER 1997, 55 ; dazu auch OLG Frankfurt, a.a.O., S.
731). Sollte die Volljahrigkeit im Sinne des deutschen Rechts gemeint sein, wire eine
solche Regelung beim Alter der Kinder K. und N. mit dem deutschen ordre public nicht
vereinbar (vgl. dazu auch OLG Koln, a.a.0.). Eine Sorgerechtsregelung fiir beide
Kinder ist daher in jedem Falle erforderlich.

L
Die Kostentscheidung folgt aus § 97 I und III ZPO.



